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UZASADNIENIE

Spolka (...) S.ar.l. z siedzibga w L. wniosla przeciwko J. G.pozew o zaplate. Strona powodowa zazadala zaplaty kwoty
460,80 zl, podnoszac i nabyla wierzytelno$¢ wobec pozwanego do firmy (...) S.A.z tytulu S$wiadczenia ustugi z umowy
abonamentowej.

Pozwany nie zlozyt odpowiedzi na pozew, nie stawil sie na rozprawie, nie zazadal rozpoznania sprawy pod jego
nieobecno$c.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

(...) S.ar.l. z siedziba w L. zawarla ze spotka (...)..A w W.w dniu 17.10.2012 r. umowe sprzedazy wierzytelnosci.
Dowod:

Umowa wierzytelno$ci k. 19 — 20

Powdd sporzadzil zawiadomienie o przecieciu wierzytelnosci (...) S.A. z siedziba W. wobec pozwanego.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo nie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z treScia art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki
prawne. Strona wiec powolujgca sie na Scisle okreslone fakty musi je udowodnié, czyli przedlozy¢ dowody ktoére beda
poswiadczaly jej twierdzenia. Z procesowego punktu widzenia ciezar dowodu spoczywa na powodzie (por. wyr. SN z
dnia 3 pazdziernika 19771 r., IT PR 313/69, OSN 1970, nr 9, poz. 147).

Powo6d nie udowodnil swojego roszczenia. Powodowa spotka do pozwu dolaczyla jedynie umowe przelewu
wierzytelno$ci, zawiadomienie o przelewie wierzytelno$ci oraz czeSciowy wykaz wierzytelno$ci. Umowa przelewu
wierzytelno$ci w rozumieniu art. 509 k.c. reguluje sprzedaz wierzytelnoSci oznaczonej co do tozsamosci i koniecznym
jest precyzje oznaczenie w niej wierzytelnoSci. CzeSciowy wykaz wierzytelnoéci zawarty na odwrocie pisma —
zawiadomienia o przelewie wierzytelnosci, nie jest zalacznikiem do umowy przelewu. Jest to tylko dokument
pozwanego, ktéry nie udowadnia faktu nabycia przez powoda od zbywcy wierzytelnosci w stosunku do pozwanego.
Z treSci umowy cesji wynika, ze umowa zawierala zalaczniki, w tym zalacznik nr 1 , w ktérym zgodnie z treécia
art. 3 umowy mial zawiera¢ wykaz wierzytelno$ci, czyli de facto dane osobowe dluznikéw, ktérych wierzytelno$ci
stanowily przedmiot umowy, w tym mialy by¢ zawarte dane dot. numeru umowy, daty jej zawarcia, rozwigzania,
informacje co do wysokosci, jednakze takiej informacji nie przedlozyl. Z cala pewnos$cia wymogu takiego nie spelnia
czeSciowy wykaz wierzytelnosci, o ktéorym byla powyzej umowa. Nie przedlozyt zadnego dokumentu poswiadczajacego
istnienie stosunku zobowigzaniowego pomiedzy pozwanym a (...) S.A. w W., jak rowniez ze wierzytelno$¢ te zakupil.
Brak jakiegokolwiek dowodu potwierdzajacego zasadno$¢ dochodzonej kwoty. Budzi watpliwosci fakt, iz wszystkie
dochodzone pozwem jednostkowe kwoty maja wynikaé z réznych faktur wystawionych w tym samym dniu, za
wyjatkiem noty obcigzeniowej. Powdd nie przedlozyt faktur z ktérych wywodzi swoje zadnie.

Strona powodowa nie przestawila zadnych dowodéw wskazujacych na podstawe, wysoko$¢ i sposob naliczenia
nalezno$ci objetych pozwem. Maja na uwadze powyzsze, Sad oddalil powodztwo.



