Sygn. akt II K 61/13

UZASADNIENIE

Na podstawie art. 423 § 1a k.p.k. Sqd ograniczyl zakres uzasadnienia wyroku do okolicznosci
dotyczqcych oskarzonego A. J., ktory jako jedyny zlozyl wniosek o sporzqdzenie uzasadnienia.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Oskarzony G. H. (1) namoéwil oskarzonego A. J. do wspoélpracy, oferujac mu ,latwy zarobek” . I tak oskarzeni
dwukrotnie w okresie od 29 listopada do 7 grudnia 2011 r. udali sie na teren posesji przy ul. (...) w B., gdzie staly
zaparkowane pojazdy, nalezace do A. W. (1) prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firma Przedsiebiorstwo
Uslugowo Handlowe (...), A. W. (2). Oskarzony A. J. pilnowal, czy nikt nie nadchodzi, za§ G. H. (1) przy
pomocy wiertarko-wkretarki wywiercal otwory w zamknietych zbiornikach paliwa zaparkowanych tam samochodow,
wcze$niej jednak oskarzeni zamalowali sprayem zamontowane na posesji czujniki ruchu. We wskazanym okresie,
w ten sam sposob, dwukrotnie dostali sie do wnetrza zbiornika paliwa samochodu ciezarowego m-ki S. o nr rej.
(...), skad zabrali lgcznie co najmniej 150 litrow oleju napedowego warto$ci 795 zl. Podczas drugiej wizyty na terenie
posesji dodatkowo zabrali paliwo po wywierceniu otworéw z zamknietych zbiornikdéw paliwa dwoch innych pojazdow
- samochodu m-ki M. o nr rej. (...) — w tym wypadku co najmniej 20 litréw oleju napedowego o lacznej wartosci 106
z} i samochodu m-ki M. o nr rej. (...) - tutaj co najmniej 50 litréw oleju napedowego o lacznej wartosci 265 zl. Paliwo
oskarzeni spuszczali do przyniesionych ze soba i wczesniej przygotowanych kanistrow.

Dowdd:

-czeSciowo wyjadnienia oskarzonego A. J., k.727/2 -728

-wyjaénienia oskarzonego G. H. (2), k. 726/2(czeéciowo), k.29 (czeSciowo),kl.35 (cze$ciowo), k. 430, k.536
-zeznania $wiadka A. W. (1), k. 286

-protokot ogledzin wraz z dokumentacja fotograficzna, k. 288-291

W tym samym celu Oskarzony G. H. (1) czesto pojawial sie rowniez przy ul. (...) w B., gdzie parkuja samochody nalezace
do K. R., P. R. i W. S. wspolnikéow (...) spotki jawnej — K. i P. R. z siedziba w S.. W nocy z 28 na 29 czerwca 2012 roku
udal sie tam razem z oskarzonym A. J., ktory jak poprzednio ,stal na czatach”. Oskarzeni podjechali samochodem H.
na ulice (...), a stamtad juz pieszo z plastikowymi bafikami przeszli na ul. (...). Oskarzeni zabrali wowczas paliwo w
postaci oleju napedowego w iloSci co najmniej 200 litréw , wartoSci 960 z} lacznie z trzech samochodéw ciezarowych:
samochodum-kiI. (...) onrrej. (...) i dwoch samochodéw marki M. o nr rej. (...). W przypadku samochodu I. oskarzeni
musieli najpierw wywiercié¢ otwér w zamknietym zbiorniku paliwa, zbiorniki paliwa w pozostalych dwdch pojazdach
byly otwarte. Laczne straty na szkode spotki jawnej wyniosly 3.060 zl.

Dowod:

-wyjaénienia oskarzonego A. J., k.727/2 -728 (czedciowo), k. 345, k.541

-wyjaénienia oskarzonego G. H. (2) — cze$ciowo - k.7271k. 35/36 oraz k.371/2, k. 430, k.536
-zeznania $wiadka S. S., k. 266

-protokoét ogledzin wraz z dokumentacja fotograficzng, , k. 268-271

-wydruk z KRS spo6iki (...), k. 507-510



Po raz kolejny oskarzeni pojawili sie wspdlnie na terenie (...) w nocy z 8 na 9 wrze$nia 2012 r. Towarzyszyl im
wowcezas nieletni kolega A. J., ktory miat informowa¢ oskarzonych o nadjezdzajacych pojazdach. Oskarzeni po
odkreceniu niezamknietych korkéw wlewu paliwa do zbiornikow trzech samochodéw m-ki M. o nr rej. (...), wlali
do przygotowanych pojemnikéw olej napedowy w iloSci co najmniej 9o litrow o lacznej wartosci 520 z}. Oskarzeni
przestraszyli sie jednak nadjezdzajacego wozu policyjnego i uciekli z posesji, pozostawiajac na miejscu pojemniki z
paliwem.

Dowéd:

-wyjadnienia oskarzonego A. J., k.727/2-728, k. 345, k.541

- wyja$nienia oskarzonego G. H. (2) — czeSciowo: k.727, k. 29/21k. 35/2 oraz k. 430, k.536
-zeznania $wiadka T. O., k. 767, k.81

-zeznania $wiadka P. A. , k.186

Oskarzony G. H. (1) sam organizowal dalszg sprzedaz paliwa, umawial osoby, ktére nastepnie paliwo od niego
kupowaly. Czesto oglaszal sie na CB radio, informujac ze ma nadwyzki paliwa. Paliwo sprzedawal po 3; 4 zlote za jeden
litr. Pienigdze ze sprzedazy dzielil z kolegami, ktorzy uczestniczyli w kradziezach. Tak tez podzielil sie z oskarzonym
A. J.. Uzyskane w ten sposo6b pieniadze oskarzeni zaréwno G. H. (1), jak i A. J., spozytkowali na wlasne potrzeby.

Dowod:
-wyjasnienia oskarzonego G. H. (2), k. 726-727, k.35, k.38
-wyjasnienia oskarzonego A. J., k. 345

Oskarzony A. J. od poczatku trwania postepowania przyznawal sie do wspoldzialania z oskarzonym H. w zakresie
czynow popelionych na szkode (...) spolki jawnej — K. iP. R. z siedziba w S.. W toku postepowania przygotowawczego
przyznawal sie w calo$ci do popelnienia wskazanych czynéow, ale w postepowaniu sadowym wskazal, iz ze (...) zabrali
z H. tylko 100 litréw paliwa. Twierdzit takze, iz jedynie odkrecali korki wlewu paliwa, nic nie wywiercali. Na rozprawie
oskarzony przyznat sie rowniez do popelnienia pierwszego stawianego mu czynu tj. kradziezy z wtamaniem na ul.(...)
w B.. Wyjasnit jednak, iz o ile z pierwszego wskazanego w zarzucie pojazdu rzeczywiécie zabrali z oskarzonym H. 150
litréw paliwa, to z drugiego tylko nieskutecznie probowali $ciagnac, za$ trzeciego w ogdle nie ruszali.

(wyjaénienia oskarzonego - k. 727/2, k.345, k.541)

Oskarzony A. J. ma wyksztalcenie gimnazjalne, jest uczniem (...)w B. przy ul. (...), pozostaje na utrzymaniu rodzicéw,
otrzymuje alimenty w kwocie 300 zl miesiecznie oraz 98 zl $wiadczenia rodzinnego, nie byt dotychczas karany, ani
leczony psychiatrycznie, zatrzymany do sprawy w dniach od 13 do 14 wrzeénia 2012 r.

-o$wiadczenie oskarzonego w trybie art. 213 k.p.k,
-notatka o podejrzanym, k.435

-karta karna, k.815

-protokoét zatrzymania, k. 338

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wina i sprawstwo oskarzonego A. J., w zakresie wszystkich zarzucanych mu czynéw, w ocenie Sadu, nie budza zadnych
watpliwosci



Przedstawiony powyzej stan faktyczny, Sad ustalil w oparciu o wyjaénienia samego oskarzonego przyznajacego sie
do winy, wyjasnienia wspoloskarzonego w czynach G. H. (1), ktore nastepnie w zakresie iloéci skradzionego mienia
uzupehily zeznania Swiadkdw — A. W. (1) - bezposérednio pokrzywdzonego dzialaniem oskarzonych oraz pracownikow
pokrzywdzonej spdiki (...) tj. T. O., P. A.iS. S.. Potwierdzeniem powyzszego byla dokumentacja w postaci protokotow
ogledzin z miejsca zdarzenia, wsparta dokumentacja fotograficzna.

W toku postepowania przygotowawczego oskarzony A. J. przyznawal sie w pelni do popelnienia obu czynéw na
szkode (...) spolki jawnej — K. i P. R. z siedziba w S.. Wyjaénienia oskarzonego potwierdzajacego swoj wspotudzial
w popelieniu wskazanych przestepstw w pelni potwierdzil oskarzony G. H. (1), ktéory rowniez przyznal sie do
wspolsprawstwa w tym zakresie. Obaj oskarzeni twierdzili jednak, ze dokonali zaboru znacznie mniejszej iloSci
paliwa. W tym jednak zakresie, Sad odmowil wiarygodnoéci ich wyja$nieniom. Co wazne, oskarzony A. J. dopiero
na etapie postepowania sadowego podniosl, iz w czerwcu 2012 r. z ulicy (...) zabrali z oskarzonym G. H. (1) jedynie
100 litrow paliwa. Wczesniej kilkakrotnie przyznawal sie do popelnienia caloéci stawianego mu czynu, a wiec
rowniez do zaboru iloéci mienia wskazanej w zarzutach. Dodatkowo réowniez, oskarzony caly czas podkreslal, ze
jedynie stal na czatach, a jednocze$nie ustalone zostalo, iz dalsza sprzedaza paliwa oskarzony H. zajmowat sie juz
samodzielnie. Zdaniem Sadu, oskarzony probowat dopasowa¢ swoje wyjasnienia do wyjasnien oskarzonego G. H.
(1), a jednocze$nie obaj oskarzeni, probowali ograniczy¢ zakres swojej odpowiedzialno$ci, w tym odpowiedzialnoS$ci
stricte cywilnej, zwigzanej z obowigzkiem naprawienia wyrzadzonej swoim dzialaniem szkody. Tyczy sie to zar6wno
czynéw na szkode spolki (...), jak tez A. W. (1), prowadzacego Przedsiebiorstwo Uslugowo Handlowe (...). W
tym réwniez przypadku obaj oskarzeni twierdzili, ze nie zabrali takiej iloéci paliwa, jaka sie im zarzuca. A. J.
wyjaénil podobnie jak G. H. (1), iz z pierwszego wskazanego w zarzucie pojazdu rzeczywiScie zabrali 150 litrow
paliwa, z drugiego nieskutecznie sprobowali $ciagnac cokolwiek, a trzeciego w ogoéle nie ruszali. Wiarygodne w tej
mierze sg, w ocenie Sadu, zeznania pracownikéw pokrzywdzonej spélki oraz pokrzywdzonego A. W. (1), a wiec
0sob, ktore albo reprezentowaly bezposrednio pokrzywdzonego, albo tez zostaly osobiScie pokrzywdzone, w kazdym
razie osob, ktore zltozyly zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa, a czynily to niezwlocznie po jego dokonaniu
i wobec tego na biezgco podawaly iloé¢ skradzionego mienia. W ocenie Sadu, osoby te nie mialy powoddéw, aby
zawyzaé ilo§¢ skradzionego paliwa, narazajac sie w ten sposob na odpowiedzialnoé¢ karna za skladanie falszywych
zeznan, a w przypadku pracownikéw pokrzywdzonej spotki, dodatkowo na odpowiedzialnoé¢ w ramach stosunku
pracy. Tym bardziej, ze na posesji przy(...) jest zainstalowany monitoring i pracownicy w ten sposéb poddawani byli
dodatkowej kontroli. Podnoszone przez §wiadkoéw okoliczno$ci zostaly takze zweryfikowane podczas ogledzin miejsca
zdarzenia, czego dowodza dolgczone do sprawy protokoly. W takiej sytuacji w szczegblnosSci ewentualne ,klamstwo”
$wiadkow odnoénie rozwiercenia zbiornikow paliwa w samochodach marki M. wymienionych w zarzucie nr 40 byloby
natychmiast wychwycone. Logiczne sa rowniez thumaczenia $wiadkoéw odno$nie sposobu, w jaki dokonywali pomiaru
iloé¢ skradzionego paliwa. (...) spolki jawnej zgodnie tez wskazywali, Ze mieli obowigzek tankowania paliwa do pelna
po kazdej trasie i tylko takie pojazdy staly na bazie. W §wietle powyzszych okoliczno$ci i braku pelnej spojnoéci w
tym zakresie w wyjasnieniach obu oskarzonych, Sad uznal, iz najbardziej miarodajne sa iloSci paliwa podane przez
pokrzywdzonych.

Odno$nie czynu popelionego na szkode A. W. (1) oskarzony A. J. dopiero na rozprawie przyznal sie do jego
popehienia. Sad nie widzial jednak powodow, dla ktoérych oskarzony poprzez ostateczne przyznanie sie do winy,
mialby kreowa¢ falszywy obraz w zakresie wlasnego sprawstwa. Dodatkowo fakt wspotudziatu oskarzonego roéwniez
i w tym czynie potwierdzal juz w postepowaniu przygotowawczym G. H. (1). Wprawdzie poczatkowo wskazywal, ze
czynu tego dokonal wspoélnie z oskarzonym T. L., ale pomylka ta zostala dostatecznie wyjasniona przez obu tych
oskarzonych, réwniez w czasie ich konfrontacji, a ostatecznie poprzez przyznanie sie do winy oskarzonego A. J..

Zdaniem Sadu, oskarzony A. J. dokonujgc zaboru paliwa w postaci oleju napedowego z samochodbéw ciezarowych
marki S. i M. zaparkowanych przy ul. (...) w B., nalezacych do pokrzywdzonego A. W. (1), po uprzednim rozwierceniu
w kazdym z tych pojazdéw otwordéw w zamknietych zbiornikach paliwa, wypelnil swoim zachowaniem znamiona
przestepstwa opisanego w art. 279 § 1 k.k. Oskarzony co prawda gléwnie ,stal na czatach” i pilnowal, czy nikt
nie nadchodzi, to jednak wynikalo to tylko z przyjetego podzialu rél, a A. J. swoja $wiadomos$cia i zamiarem



obejmowat wszystkie czynnosci wykonawcze, ktorych fizycznie dokonywal G. H. (1). Co wazne, otrzymane od H.
pieniadze, A. J. spozytkowal na wlasne potrzeby. Zdaniem Sadu, znaczenia nie ma tu ilo$¢ pieniedzy, ktére oskarzony
faktycznie otrzymal. Podobnie jak pelniona przez oskarzonego rola, okoliczno$c¢ ta moze mie¢ swoje odzwierciedlenie
dopiero przy wymiarze kary. Sad uznal, iz wywiercenie otworéw w zamknietych zbiornikach paliwa stanowi w istocie
przelamanie zabezpieczen, ktére pozwala zakwalifikowaé dzialanie oskarzonych, jako kradziez z wlamaniem. Nie
powinno by¢ watpliwoSci, iz oskarzeni, aby dostaé sie do wnetrza zbiornika z paliwem musieli najpierw przy uzyciu
przyniesionych z soba specjalnie narzedzi pokonaé zamkniecie, ktore z pewno$cia miato chronié przedmiot czynnoéci
wykonawczej przed kradzieza. Nie bylo bowiem mozliwe dostanie sie do zbiornika poprzez zwykle odkrecenie korka,
co mialo miejsce w przypadku pozostalych stawianych oskarzonemu czynow. Zastosowane zabezpieczenie bylo zatem
na tyle efektywne, ze stanowilo zewnetrzny wyraz woli wlaSciciela rzeczy jej zabezpieczenia przed kradzieza. Poniewaz
oskarzony A. J. wraz z oskarzonym G. H. (1) przy ul. (...) w B. byli az dwukrotnie- pierwszy raz 29 listopada 2011 r.,
kiedy do zabrali paliwo z samochodu marki S., a nastepnie w nocy z 6 na 7 grudnia, kiedy oprbcz paliwa z samochodu
S., zabrali réwniez paliwo z dwoch m., a wszystko to nie tylko w bardzo krétkim odstepie czasu, ale i w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru, ich zachowanie nalezalo zakwalifikowaé, jako jeden czyn zabroniony z art. 279 § 1 k.k. w
zw. z art. 12 k.k.

W przypadku czynu z punktu 41 aktu oskarzenia, Sad zakwalifikowal dzialanie oskarzonego A. J., konsekwentnie tak,
jak oskarzonego G. H. (1) (pkt 6 aktu oskarzenia), jako czyn zart. 279 § 1tk kwzw.zart. 278 § 1k kwzw.zart. 11§ 2k k,
albowiem zachowanie oskarzonych wyczerpato znamiona okre§lone w dwoch przepisach ustawy karnej. Sad rozréznit
zachowanie oskarzonych polegajace na zaborze paliwa, ktére poprzedzalo wywiercenie otworéw w zamknietym
zbiorniku paliwa samochodu marki I. (...) o nr rej. (...) (art. 279 k.k.) od zaboru paliwa z dwéch samochodéw
marki M. o nr rej. (...), ktérych zbiorniki byly otwarte i nie wymagaly pokonywania zadnych zabezpieczen, a wiec
od sytuacji, gdy dzialanie oskarzonych wyczerpato jedynie znamiona przestepstwa kradziezy. Wylacznie z kradzieza
mamy réwniez do czynienia w zarzucie stawianym oskarzonemu w punkcie 42 aktu oskarzenia. Tutaj rowniez
oskarzeni nie musieli rozwiercaé¢ zbiornikow, aby dostac¢ sie do znajdujacego sie wewnatrz paliwa. Pracownicy
pokrzywdzonej spolki zeznali nawet, iz celowo nie zabezpieczali juz zbiornikow, aby ewentualni sprawcy kradziezy
paliwa, nie niszczyli ich jednocze$nie. Poniewaz oskarzeni przestraszeni nadjezdzajacym wozem policyjnym uciekli z
miejsca zdarzenia, pozostawiajac Sciagniete do kanistréw paliwo, ich zachowanie mozna jedynie zakwalifikowac jako
usilowanie kradziezy — tj. czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k.

Wymierzajac oskarzonemu A. J. kare, Sad mial na wzgledzie dyrektywy sedziowskiego wymiaru kary, okreSlone
w przepisie art. 53 k.k. Baczyl wiec by dolegliwo$¢ kary nie przekraczala stopnia winy oskarzonego, spotecznej
szkodliwoséci popelionych przez niego czynbéw, z drugiej za§ strony by spehlila swoje cele wychowawcze, a
jednoczeénie cele w zakresie prewencji generalnej. Sad wzigl pod uwage dzialanie oskarzonego wspdlnie i w
porozumieniu z innymi osobami, w zamiarze bezposrednim, w celu osiagniecia szybkiej korzySci majatkowej, przy
czym jednocze$nie uwzglednil role, jaka oskarzony przy popelnianiu poszczegélnych czynoéw faktycznie pelnil,
wysoko$¢ wyrzgdzonej jego dzialaniem szkody i fakt przyznania sie do winy. W ten sposéb Sad doszedt do przekonania,
iz za czyn opisany w punkcie 40 aktu oskarzenia na podstawie art. 279 § 1 k.k. nalezy oskarzonemu wymierzy¢
kare 1 roku pozbawienia wolno$ci. Podobnie Sad orzekl na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 kk. za
czyn z punktu 41 aktu oskarzenia. Za usilowanie kradziezy tj. czyn z punktu 42, na podstawie art. 14 § 1 kk. w
zw. z art. 278 § 1 k.k. Sad wymierzyl oskarzonemu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Majac na uwadze $cisty
zwigzek podmiotowo — przedmiotowy pomiedzy przestepstwami, ich jednorodzajowosé¢, ten sam charakter i sposéb
dzialania sprawcy, Sad uznal, iz najwlaéciwsze bedzie zastosowanie wobec oskarzonego zasady pelnej absorpcji
wymierzonych kar pozbawienia wolnosci i dlatego na podstawie art. 85 k.k. i at. 86 k.k. § 1 k.k. polaczyt je i orzekl
wobec oskarzonego kara laczng 1 roku pozbawienia wolno$ci. Jednocze$nie na podstawie art. 69 § 1k.k.iart. 70 § 2 k.k.
wykonanie tej kary zawiesil na okres proby lat 3. Sad uznal, iz dotychczasowa niekaralno$é¢ oskarzonego, jego postawa
w toku postepowania i mtody wiek, uzasadniaja postawienie wobec niego pozytywnej prognozy kryminologicznej. Sad
doszedl do przekonania, ze tylko w warunkach wolno$ciowych mozliwa jest skuteczna resocjalizacja oskarzonego,
a sam fakt ukarania za popelnione przestepstwa i wyznaczony okres proby stanowia wystarczajaca dolegliwo$c.



Dodatkowo dochodzi réwniez dozor kuratora sadowego, ktory wobec mlodocianego sprawcy przestepstwa umyslnego
jest obligatoryjny (art. 73 § 2 k.k.).

Wobec zlozenia wniosku w trybie art. 46 § 1 kk uwzgledniajac wspdéludziat oskarzonego A. J. i oskarzonego G. H. (1)
w popelieniu wszystkich oméwionych w stanie faktycznym czynéw, Sad orzekt wobec A. J. obowigzek naprawienia
wyrzadzonej szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego A. W. (1) kwoty 580 z}, a na rzecz K. R.,, P. R.i W. S.
wspOlnikow (...) spélki jawnej — K. i P. R. z siedziba w S. kwoty 1530 zl tj. w cze$ci odpowiadajacej jego udzialowi.

Pozostale orzeczenia uzasadniaja powolane przepisy.
odnotowaé
odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ obroncy oskarzonego

kal. 14 dni od doreczenia



