Sygn. akt I K 688/13

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2014r.

Sad Rejonowy w Brzegu — II Wydzial Karny w skladzie
Przewodniczacy : SSR Artur Tomaszewski

Protokolant: referent stazysta Anita Bider

W obecno$ci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Brzegu
Po rozpoznaniu dnia 23.01.2014r. w Brzegu

Sprawy R. K.

s.A.iG.zdomuG.

ur. (...) w B.

Oskarzonego o to, ze:

w dniu 13 czerwca 2013 r. w miejscowos$ci K., woj. (...) dokonat zaboru w celu krétkotrwalego uzycia samochodu
osobowego m-ki A. o nr rej. (...) (...) w ten sposob, iz po uruchomieniu silnika przy uzyciu oryginalnego kluczyka i
wjechaniu autem w ogrodzenie terenu posesji nr (...), spowodowat uszkodzenie powloki lakierniczej obydwu drzwi po
stronie kierowcy, przednich blotnik6w, maski i zderzaka oraz halogenu przeciwmgielnego, porzucajac nastepnie w/w
pojazd w stanie uszkodzonym, przy czym w wyniku uszkodzenia auta powstaly straty w kwocie 2500 zl na szkode M. S.,

Y. o czyn z art. 289 § 2 kk

I. uznaje oskarzonego R. K. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku z
tymi zmianami, ze przyjmuje, iz oskarzony nie porzucil tego pojazdu i ze warto$¢ spowodowanych uszkodzen wyniosta
okolo 2500 zl, tj. przestepstwa z art. 289 § 1 k.k. i za to na podst. art. 289 § 1 k.k. skazuje go na kare 8 (odmiu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci,

II. na podst. art. 69 § 1i 2 kk., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesza oskarzonemu wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci na okres proby 2(dwoch) lat,

III. na podstawie art. 46 § 2 kk orzeka od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego M. S. nawigzke w wysoko$ci 1.500 /
jednego tysiaca pieciuset / zl;

IV. na podst. art. 624 § 1 kpk oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych
zwalnia oskarzonego w caloéci od obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Pahstwa kosztow sadowych, w tym od oplaty,
poniesionymi w sprawie wydatkami obciazajac Skarb Panistwa.

pouczenie :

« W terminie 7 dni od doreczenia odpisu wyroku zaocznego oskarzony moze wnie$¢ sprzeciw, w ktérym powinien
usprawiedliwi¢ swoja nieobecno$¢ na rozprawie. Mozne on polaczyé ze sprzeciwem wniosek o uzasadnienie
wyroku na wypadek nieprzyjecia lub nieuwzglednienia sprzeciwu.



+ Sad nie uwzgledni sprzeciwu, jezeli uzna nieobecnoé¢ oskarzonego na rozprawie za nie usprawiedliwiona. Na
postanowienie to stuzy zazalenie.

» Uwzglednienie sprzeciwu powoduje ponowne rozpoznanie sprawy. Wyrok zaoczny traci moc, gdy oskarzony lub
jego obrorica stawi sie na rozprawe.

« W razie nieuwzglednienia sprzeciwu i zazalenia na to postanowienie oskarzony ma mozliwo$¢ wniesienia
apelacyi, ktoéra wnosi sie w terminie 14 dni od doreczenia wyroku wraz z uzasadnieniem (tylko na wniosek
oskarzonego zlozony wraz ze sprzeciwem) do Sadu Okregowego w Opolu za posrednictwem Sadu Rejonowego
w Brzegu (w 2 egz.) — bezposrednio skladajac ja w Sadzie Rejonowym w Brzegu lub za posSrednictwem poczty.
Nadanie pisma na poczte jest rownoznaczne z wniesieniem go do Sadu. W apelacji oskarzony moze podnosic
zarzuty merytoryczne co do wyroku zaocznego.



