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WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 02 grudnia 2014 1.

Sad Rejonowy w Brzegu — II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy : SSR Artur Tomaszewski

Protokolant: st. sekr. sagdowy Katarzyna Ba$

W obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Brzegu Agnieszki Bucheld
Po rozpoznaniu dnia 02.12.2014r.

Sprawy D. S.

s.J.iH. zd. S.

ur. (...) wL.

Oskarzonego o to, ze:

I. wdniu 04 grudnia 2013r. w B., woj. (...) przy zbiegu ulic (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z W. Z., brali
udzial w pobiciu A. S., narazajac pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastapienia
skutku okre$lonego w art. 156 § 1 k.k. lub w art. 157 § 1 k.k. w ten sposéb, ze W. Z. popchnal rekoma jadacego rowerem
A. S. w wyniku czego w/w stracil rownowage i spadt z roweru, po czym D. S. chwycil pokrzywdzonego rekoma za
odziez i po jego przewrdceniu na ziemie, wspolnie zadawali w/w uderzenia rekoma i kopniecia po calym ciele w
wyniku czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci sifica i otarcia naskoérka twarzy, rany tluczonej nosa,
krwiaka okularowego okolicy oka prawego i nieco mniejszego oka lewego, otarcia naskorka i siniaka palca piatego
reki prawej, sinca uda prawego, a powyzsze obrazenia spowodowaly naruszenie czynnosci narzadéw ciala i rozstroj
zdrowia trwajacy nie dluzej niz 7 (siedem) dni,

Y. o przestepstwo z art. 158 § 1 k.k.

II. wdniu 04 grudnia 2013r. w B., woj. (...), przy zbiegu ulic (...). M. C. i O. K., w celu wywarcia wplywu na §wiadka A.
S. poprzez zmuszenie go do zaniechania powiadomienia Policji o przestepstwie pobicia na jego szkode uzyt wobec w/
w przemocy w ten sposob, iz przewr6cil pokrzywdzonego na ziemie zadajac mu nastepnie uderzenia rekami po glowie
iinnych czeSciach ciala,

Y. o przestepstwo z art. 245 k.k.

I. w miejsce zarzucanego czynu opisanego w pkt. I czeéci wstepnej wyroku uznaje oskarzonego D. S. za winnego
popehienia tego, ze w dniu 04 grudnia 2013r. w B., woj. (...) przy zbiegu ulic (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
z W. Z., bral udzial w pobiciu A. S. narazajac go na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku okre$lonego
w art. 156 § 1 k.k. lub w art. 157 § 1 k.k. w ten sposoéb, ze chwycil pokrzywdzonego rekoma za odziez i po jego
przewrdceniu na ziemie zadawal mu uderzenia rekoma i kopniecia po calym ciele, w wyniku czego pokrzywdzony
doznal obrazen ciala w postaci sifica i otarcia naskorka twarzy, rany ttuczonej nosa, krwiaka okularowego okolicy oka
prawego i nieco mniejszego oka lewego, otarcia naskorka i siniaka palca pigtego reki prawej, sinca uda prawego, a
powyzsze obrazenia spowodowaly naruszenie czynnosSci narzadow ciala i rozstrdj zdrowia trwajacy nie dluzej niz 7
(siedem) dni, tj. przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. i za to na podst. art. 158 § 1 k.k. skazuje go na kare 8 (o$miu) miesiecy



pozbawienia wolnoéci i na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego obowiazek zaplaty nawigzki na rzecz
pokrzywdzonego A. S. w wysoko$ci 500 (pieciuset) zlotych,

II. uznaje oskarzonego D. S. za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt. II czeSci wstepnej
wyroku, tj. przestepstwa z art. 245 k.k. i za to na podst. art. 245 k.k. skazuje go na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

ITI. na podstawie art. 85 k.k.iart. 86 § 1 k.k. za pozostajace w zbiegu przestepstwa wymierza oskarzonemu kare laczna
10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

IV. na podst. art. 69 § 1i 2 k.k. , art. 70 § 1 pkt 1 k.k., art. 73 § 1 k.k. warunkowo zawiesza oskarzonemu wykonanie
orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci na okres proby 4 (czterech) lat, oddajac go w tym czasie pod dozoér
kuratora sgdowego,

V. na podst. art. 63 § 1 kk. zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci jego
zatrzymanie w sprawie w dniach 04 i 05.12.2013r.,

VI. na podst. art. 627 kpk w zw. z art. 633 kpk oraz art. 2 ust 1 pkt 3 w zw. z art. 6 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r.
o oplatach w sprawach karnych zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w caloSci zwigzane
z jego sprawa, w tym kwote 185 (sto osiemdziesiat pieé) zlotych tytulem zwrotu poniesionych w sprawie wydatkow
oraz kwote 180 (sto osiemdziesiat) zlotych tytulem oplaty.
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UZASADNIENIE

Sad ustalil w sprawie nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 4 grudnia 2013 r. oskarzony D. S. spotkal sie ze swoim kuzynem W. Z. i razem spozywali alkohol. Wypili
kilka butelek wodki. Okolo godziny 21.00 podjechali takséwka w okolice zbiegu ulic (...) w B. i tam weszli do
sklepu monopolowego, gdzie nabyli kolejna butelke wodki, a nastepnie do sklepu spozywczego o nazwie (...).
Pierwszy ze sklepu spozywczego wyszedl W. Z., a oskarzony szed} tuz za nim. W tym czasie chodnikiem kolo sklepu
przejezdzal pokrzywdzony A. S., ktory wracal rowerem z pracy. Kiedy probowal omina¢ W. Z. ten niespodziewanie
popchnat go obiema rekami. Pokrzywdzony stracil rownowage, a jego rower przewro6cil sie. W odpowiedzi, zaskoczony
pokrzywdzony, zlapal W. Z. i zaczal sie z nim szarpa¢. W trakcie szarpaniny uderzy} go pie$cig w twarz. Widzac to D.
S., ktory stal w tym momencie z boku, powiedzial do pokrzywdzonego, ze mu tego nie podaruje i ruszyt w jego strone.
Oskarzony D. S. to duzy, postawny mezczyzna. Pokrzywdzony wystraszyl sie i zaczal wycofywac¢ sie na druga strone
ulicy. Oskarzony dobiegl do niego, zlapal go za odziez i po przewrdceniu na ziemie zaczal go bi¢ rekami po calym ciele.
Woéweczas do oskarzonego dolaczyl W. Z. i on rowniez bit pokrzywdzonego rekami. Oskarzony w tym momencie zaczat
kopaé pokrzywdzonego po calym ciele. Nastepnie W. Z. kopnal jeszcze pokrzywdzonego w twarz, kiedy A. S. wstawal z
ziemi. Po tym uderzeniu pokrzywdzony zatoczyl sie na bok i wykorzystujac sytuacje uciekl kilka metréow dalej. W czasie,
kiedy oskarzony z W. Z. zadawali pokrzywdzonemu ciosy, uszkodzili mu kurtke i zdjeli plecak, ktéry pokrzywdzony
mial ze soba. A. S. oddalajac sie zobaczyl, ze W. Z. trzyma jego plecak w reku. Zwrdcil sie wtedy do oskarzonego,
zeby oddali mu plecak. W odpowiedzi uslyszal ironiczne ,Jaki plecak?”. Pokrzywdzony powiedzial, ze wzywa Policje.
Kiedy D. S. zobaczyl, ze pokrzywdzony rzeczywiScie wyjal telefon i prébuje wezwac funkcjonariuszy, znowu podbiegl
do niego, przewrdcil go na ziemie i zaczal uderzaé rekami po glowie i innych czeéciach ciata. Pokrzywdzony zdolal sie
jednak wyrwaé oskarzonemu i odbiec. Wtedy w koncu udalo mu sie roéwniez zadzwoni¢ na Policje. Oskarzony i W. Z.
tylko chwilowo oddalili sie z miejsca zdarzenia, ostatecznie staneli w poblizu pokrzywdzonego, tak ze gdy nadjechala
Policja pokrzywdzony zdotlal ich szybko wskaza¢. Najpierw wskazal W. Z., ktory szedl w kierunku pokrzywdzonego
i Policji. Zaraz tez doszedt do nich oskarzony D. S.. Kiedy policjanci z nimi rozmawiali, pokrzywdzony z pomoca
policyjnej latarki odnalazl swéj plecak i rower. Z plecaka nic mu nie zginelo. Poniewaz policjanci wyraznie wyczuli
od oskarzonego i W. Z. won alkoholu, poddali ich badaniu na trzezwo$c¢.. Oskarzony mial 0,69 mg/1 alkoholu w



wydychanym powietrzu, a W. Z. 1,28 mg/l. Badanie przeprowadzono réwniez u pokrzywdzonego. Wynik wskazal,
ze pokrzywdzony byt trzezwy. Funkcjonariusze widzieli u pokrzywdzonego obrazenia na ciele w postaci zasinienia i
otarcia skory na twarzy, $wieza krew na nosie i ustach oraz zauwazyli, ze ma rozdartg kurtke na sobie. U W. Z. widzieli
natomiast §lady krwi na dloniach oraz na wargach.

Dowaod:

-czeSciowo zeznania pokrzywdzonego A. S., k. 134-135, k.7-8, k.23-24, k.25, k.67
-czeSciowo wyjaénienia oskarzonego, k. 18, k.k.24, k.32

-zeznania $wiadka M. K. (1), k. 135, k.65-66

-czeSciowo wyjadnienia §wiadka W. Z., k. 22, k.25, k.98

-odpis wyroku w sprawie (...), k.100

Nastepnego dnia po zdarzeniu A. S. udal sie do lekarza pierwszego kontaktu. Tam stwierdzono u niego obrazenia
ciala w postaci sinca i otarcia naskorka twarzy, rany thuczonej nosa, krwiaka okularowego okolicy oka prawego i nieco
mniejszego oka lewego, otarcia naskorka i siniaka palca piatego reki prawej, sinca uda prawego. Powyzsze obrazenia
spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadéw ciala i rozstréj zdrowia pokrzywdzonego trwajacy nie dluzej niz 7 dni.

Dowod:

-dokumentacja medyczna pokrzywdzonego, k. 45

-opinia bieglego sadowego z zakresu medycyny sadowej, k. 51
-zeznania pokrzywdzonego A. S., k. 134-135, k.7-8, k.23-24, k.25, k.67

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Brzegu z dnia 16 czerwca 2014 r., sygn.. akt (...), W. Z. zostal prawomocnie skazany
za to, ze w dniu 04 grudnia 2013 r. w B. woj. (...) przy zbiegu ulic (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng
ustalong osobg bral udziat w pobiciu A. S., narazajac pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia
albo nastapienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. lub w art. 157 § 1 k.k. w ten sposoéb, ze popchnat rekoma
jadacego rowerem A. S., w wyniku czego w/w stracil rownowage i spad} z roweru, po czym inna ustalona osoba
chwycila pokrzywdzonego rekoma za odziez i po jego przewrdceniu na ziemie, juz wspolnie zadawali pokrzywdzonemu
uderzenia rekoma i kopniecia po calym ciele w wyniku czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci sinca
i otarcia naskorka i twarzy, rany thuczonej nosa, krwiaka okularowego okolicy oka prawego i nieco mniejszego oka
lewego, otarcia naskoérka i siniaka palca pigtego reki prawej, sinca uda prawego, a powyzsze obrazenia spowodowaly
Naruszenie czynnos$ci narzadow ciala i rozstréj zdrowia trwajgcy nie dluzej niz 7 (siedem) dni.

Dowod:
-wyrok SR w Brzegu w sprawie (...), k.100

D. S. ma wyksztalcenie $rednie, jest rozwiedziony, ojciec trojki nastoletnich dzieci, zatrudniony w firmie w H. na
stanowisku spawacza z miesiecznym dochodem w wysoko$ci ok. 1200 Euro, wspotwlasciciel lokalu mieszkalnego o

pow. 75 m® wartoéci 160.000 zl., dotychczas byl dwukrotnie karany sagdownie, w tym za przestepstwo przeciwko
zdrowiu i zyciu.

Dowdd:

-notatka o podejrzanym w trybie art. 213 k.p.k., k.33



-karta karna, k. 113-114

Jako podejrzany D. S. nie przyznal sie do popeklienia zarzucanych mu czynéw. Wyjasnil, iz pokrzywdzony najpierw
najechal rowerem na W. Z., ktory zeby nie upasé tylko przytrzymatl sie jego kurtki, a wtedy to pokrzywdzony uderzyt
go piescig w twarz i wowczas zaczeli sie szarpaé, nawzajem zadawali sobie ciosy rekami. Oskarzony utrzymywal, ze
on tylko odciagnal pokrzywdzonego od W. Z.. Oskarzony wyjasnil rowniez, iz nie méwit do pokrzywdzonego, aby nie
wzywal policji, wskazal, ze sam podszed} do policjantéw, gdy nadjechali. Z kolei na rozprawe sadowa oskarzony nie
stawil sie pomimo prawidlowego wezwania i nie usprawiedliwil swej nieobecnoSci, w zwigzku z czym prowadzona ona
byla zaocznie.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego jednoznacznie potwierdzila wine i sprawstwo oskarzonego D.
S. w zakresie obu postawionych mu zarzutéw, przy czym odnoénie pierwszego czynu zmieniono cze$ciowo jego opis
stosownie do poczynionych w sprawie ustalen faktycznych oraz uwzgledniajac fakt wydania w dniu 16 czerwca 2014
r. w sprawie (...) prawomocnego wyroku skazujacego przeciwko W. Z. za wspoéludzial w tym przestepstwie, Sad
wyeliminowal z opisu pierwszego zarzuconego oskarzonemu czynu te okoliczno$ci, ktore wprost dotyczyly tylko osoby
W. Z., nie kwestionujac samego faktu ich dzialania wspoélnie i w porozumieniu.

Konstruujgc przedstawiony powyzej stan faktyczny, Sad w duzej czeSci oparl sie na relacji pokrzywdzonego A. S.,
czeSciowo roéwniez uwzglednil wyjasnienia oskarzonego i wyjaénienia Swiadka W. Z.. Wszystko to w konfrontacji
z zeznaniami funkcjonariusza policji M. K. (1), ktéry przybyl na wezwanie pokrzywdzonego zaledwie chwile po
zdarzeniu i rozmawial z wszystkimi jego bezpos$rednimi uczestnikami.

Stan zdrowia pokrzywdzonego, rodzaj i charakter doznanych przez niego urazoéw, Sad ustalil w oparciu o dolgczona do
sprawy dokumentacje medyczna oraz wiarygodna opinie bieglego sadowego z zakresu medycyny sadowej A. J., ktora
byla jasna, pelna, zawierala logiczne i konsekwentne wnioski odpowiadajgce relacji pokrzywdzonego.

Sad z urzedu wzial réwniez po uwage prawomocny wyrok w sprawie (...), ktory, jak juz wyzej wspomniano, przesadzit
o wspétudziale W. Z. w zakresie pierwszego czynu.

Na podstawie wskazanego materialu dowodowego, co do zasady za wiarygodng Sad przyjal wersje zdarzen
zaprezentowana przez pokrzywdzonego. A. S. logicznie i przekonywujaco opisywal moment spotkania z oskarzonym i
W. Z., a nastepnie sposob i okolicznoSci, w jaki obaj zadawali mu ciosy. Stopien szczegolowosci tej relacji w kontekscie
rodzaju odniesionych przez pokrzywdzonego obrazen ciala, tresci wyjasnien W. Z., wspartych wskazanym wyzej
wyrokiem, jak rowniez zeznan M. K. (1), utwierdzil Sad w przekonaniu o prawdziwos$ci zeznan pokrzywdzonego w
tym zakresie.

Po pierwsze, zadnych watpliwoéci Sadu nie budzi fakt, ze w wyniku omawianego zdarzenia pokrzywdzony doznal
opisanych w stanie faktycznym obrazen ciala. Co szczego6lnie istotne, obrazenia te w pelni koresponduja z przebiegiem
zdarzenia zaprezentowanym przez A. S.. Dalej biegly sadowy, okreélajac rodzaj i zakres tych urazow, potwierdzil,
iz mogly one powsta¢ w okoliczno$ciach podanych przez pokrzywdzonego. Dalej mamy zeznania policjanta M. K.
(1), ktoéry choé¢ nie widzial przebiegu samego zajécia, to jednak mial mozliwo$¢ odebrania pierwszej relacji jego
uczestnikdéw i poczynienia wlasnych spostrzezen odno$nie ich zachowania sie, wygladu i ogblnego stanu, w jakim
znajdowali sie zaledwie chwile po zdarzeniu. Przy tym zeznania $wiadka sg, w ocenie Sadu, w pelni wiarygodne.
Swiadek to funkcjonariusz Policji, ktéry nie miat zadnych powodéw, aby swoimi zeznaniami wspieraé ktorakolwiek
ze stron postepowania. I jak sie okazuje, podnosil okolicznosci, ktore nie tylko stuzylty pokrzywdzonemu, ale rowniez
takie, ktére w pewnym sensie wspieraly stanowisko oskarzonego w sprawie. Wprawdzie w czasie przestuchania w
postepowaniu sagdowym $wiadek wielu istotnych okolicznoéci sprawy juz nie pamietal, to jednak w pelni potwierdzit
swoje obserwacje i zeznania z postepowania przygotowawczego. Jest to w pelni uzasadnione nie tylko uplywem czasu,
ale i charakterem pracy $wiadka, ktéry niemal codziennie interweniuje w podobnych przypadkach.



Swiadek nie tylko zeznal, iz na miejscu zdarzenia pojawil sie na wezwanie pokrzywdzonego, ale wskazal rowniez,
ze pokrzywdzony posiadal widoczne obrazenia na ciele w postaci zasinienia i otarcia skory na twarzy, $wiezg krew
na nosie i ustach oraz potwierdzil, ze mial rozdarta kurtke. Z zeznan swiadka doé¢ jasno wynika, iz interweniujac w
sprawie, a nastepnie dokonujac zatrzymania oskarzonego i W. Z., nie mial on zadnych watpliwosci, co do tego, kto
faktycznie byl ofiara zajécia, a kto napastnikiem. M. K. (1) potwierdzil, ze pokrzywdzony byl trzeZwy, zas oskarzony i W.
Z.pozostawali pod silnym wplywem alkoholu, co poérednio wskazuje na to, kto byl strong atakujaca. Z zeznan M. K. (2)
na poparcie stanowiska pokrzywdzonego w niniejszej sprawie plynie jeszcze jeden wniosek. Ot6z okolicznosci, ktore
A. S. podawal funkcjonariuszowi niejako ,na goraco”, pokrywaja sie z tym, co nastepnie podnosit w postepowaniu
przygotowawczym i co nastepnie podtrzymal i potwierdzil w postepowaniu sadowym. Podkresli¢ nalezy jeszcze raz, ze
tyczy sie to momentu spotkania stron, tj. sytuacji, w ktorej pokrzywdzony zostatl niespodziewanie zepchniety z roweru
przez W. Z., a dalej sytuacji, gdy zostal zaatakowany przez oskarzonego i dalej, gdy dolaczyl do niego W. Z.. W tym
zakresie Sad w pelni dat wiare zeznaniom A. S. réwniez z powodéw wyzej zaprezentowanych. Pamietajmy przy tym
takze, iz W. Z. przestluchiwany jeszcze w charakterze podejrzanego, od samego poczatku czeSciowo przyznawal sie do
winy, a na rozprawie przed Sadem sam wniost o dobrowolne poddanie sie karze, co w konsekwencji doprowadzilo
do wydania w dniu 16 czerwca 2014 r. w sprawie (...) prawomocnego juz w chwili obecnej wyroku skazujacego go za
wspotudzial w czynie, o tresci zarzutu odpowiadajacemu zarzutowi postawionemu oskarzonemu D. S. w niniejszym
postepowaniu. Co prawda, wyrok ten przesadza jedynie o winie i sprawstwie samego W. Z., to jednak, przynajmniej
posrednio, potwierdza zeznania pokrzywdzonego, zwlaszcza co do okreSlenia strony, ktora zainicjowala zaj$cie. Choé
W. Z. zaslanial sie niepamiecig odno$nie wielu okolicznosci zdarzenia, w tym co do udzialu swojego kuzyna D. S., co
z pewnoécia byto spowodowane ilo$cig spozytego przez niego wezeéniej alkoholu, jak rowniez taczacymi ich bliskimi
relacjami, to jednak, co istotne, takiemu wspdétudzialowi kuzyna wprost nie zaprzeczyl. Tylko cze$ciowe przyznanie
sie W. Z. do popelienia czynu przeciwko A. S. z pewnoScia spowodowane bylo checia usprawiedliwienia swojego
postepowania, jak rowniez linig obrony przyjeta na tamtym etapie postepowania. Zdaniem Sadu orzekajacego, nie ma
zadnych logicznych powod6w i argumentow, dla ktoérych W. Z. sam bezpodstawnie mialby sie obcigzaé w sprawie i w
efekcie doprowadzi¢ do wydania przeciwko sobie prawomocnego wyroku skazujacego i to nawet bez przeprowadzenia
postepowania dowodowego, ktore np. mogloby wyjaéni¢ luki w pamieci, ktérymi sie zaslanial, na jego korzysé. Do tego,
zdaniem Sadu, ani zasady logicznego rozumowania, ani do§wiadczenia zyciowego, nie pozwalaja przyjac zalozenia, ze
to trzezwy mezczyzna w §rednim wieku, wracajacy wieczorem na rowerze z pracy, sam pierwszy atakuje nieznanego
sobie, pijanego mlodego mezczyzne, ktory idzie w towarzystwie znacznie potezniejszego od siebie i od rowerzysty,
rownie pijanego kolegi. Co innego, jesli chodzi o reakcje samego zaatakowanego w takiej sytuacji. Tu bowiem, logiczny
ciag zdarzen, wsparty twierdzeniami funkcjonariusza M. K. (1), ktéry zeznal, iz widzial u W. Z. §lady krwi, nie tylko
na rekach (co z pewnoscia jest wynikiem ciosow, ktére zadawal pokrzywdzonemu), ale rowniez na ustach, wbrew
zapewnieniom pokrzywdzonego, prowadzi do wniosku, iz A. S. w odpowiedzi na niespodziewane zepchniecie go z
roweru przez W. Z., zaczal sie z nim szarpaé, a w trakcie tej szarpaniny uderzyt go piesScia w twarz. Zdaniem Sadu,
trudno inaczej wytlumaczy¢ tak gwaltowna reakcje oskarzonego i jego stowa, o ktérych mowil rowniez pokrzywdzony,
ze ,mu (to jest pokrzywdzonemu) tego nie daruje”. A. S. nadto w tej jedynej kwestii nie zachowal konsekwencji i raz
zeznawal, ze tylko zlapal W. Z. za odziez i spytal sie czego on od niego chce, a innym juz razem wymsknelo mu sie
twierdzenie o szarpaniu sie z nim. W odpowiedzi na zapytanie Przewodniczacego stwierdzil juz nawet, ze by¢ moze
W czasie tej szarpaniny, gdzie§ go tam szturchnal. Tylko w tej wlasnie czeSci Sad odmowil wiarygodnoéci zeznaniom
pokrzywdzonego. Zdaniem Sadu, z uwagi na caloksztalt materialu dowodowego, nie podwaza to jednak wiarygodnosci
zeznan $wiadka w pozostalej czesci, tj. co do okolicznoéci, ktére decyduja o odpowiedzialnosSci oskarzonego D. S.. W
ocenie Sadu, A. S. zaprzeczal, ze uderzyl jednego ze sprawcow, w obawie przed ewentualng wlasng odpowiedzialnoScig
karna i cywilna. Zdaniem Sadu, chodzi tu jednak tylko o reakcje obronna osoby nagle zaatakowanej, co nie zmienia
pozostalych ustalen faktycznych w sprawie, a takze przyjetej kwalifikacji prawnej czynu, o czym mowa bedzie dale;j.

Kwestia ciosu, jaki pokrzywdzony zadal W. Z., to, obok ogélnych okoliczno$ci poprzedzajacych zdarzenie, o ktérych
mowil oskarzony, jedyna istotna kwestia, ktorej Sad dal wiare w jego wyjaénieniach. D. S. nie przyznal sie bowiem
do postawionych mu zarzutéw wyjasniajac, iz w zasadzie tylko przygladal sie, jak pokrzywdzony i W. Z. najpierw
szarpig sie, a potem zadaja sobie nawzajem ciosy. Twierdzil réwniez, iz nie mowit do pokrzywdzonego, aby ten



nie wzywal Policji. W $wietle ujawnionych okolicznosci sprawy taka linia obrony oskarzonego, zdaniem Sadu, nie
moze sie ostaé. W sposob oczywisty miala ona na celu unikniecie przez oskarzonego odpowiedzialno$ci karnej za
popelione czyny. W wyraznej sprzecznoSci z wyjasnieniami oskarzonego stoi nie tylko omowiony wyzej material
dowodowy, ale rowniez wspomniane juz zasady logicznego rozumowania i zyciowego do$wiadczenia. Poza tym, co
juz zostalo w kontek$cie owych zasad powiedziane, trzeba zauwazy¢, ze z wyjasnien oskarzonego wylania sie sytuacja,
w ktorej on biernie przygladalby sie temu, jak jego kuzyn bije sie z inng osobag, ktéra go nagle zaatakowala i tylko
po jakiejs chwili odciaga te osobe. Moze nie byloby w tym nic zastanawiajacego, gdyby nie fakt, iz W. Z. mial az
1,28 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, a pokrzywdzony byl trzezwy, dalej W. Z. miat jedynie §lady krwi na
ustach i rekach, a pokrzywdzony caly szereg urazéw poczynajac od sinca i otarcia naskorka twarzy, rany thuczonej
nosa, krwiaka okularowego okolicy oka prawego i nieco mniejszego oka lewego, otarcia naskorka i siniaka palca
piatego reki prawej, po siniec uda prawego. Przy tym wszystkim jeszcze nalezy zaznaczyé, ze W. Z. nie wyrdznial
sie silg fizyczng, ani postura. Gdyby zreszta tak bylo, to z pewno$cia pokrzywdzony nie zdecydowalby sie zadac
zadnego ciosu, nawet obronnego, tylko od razu zaczalby ucieka¢. Zauwazmy, ze w kontrze mamy oskarzonego, ktory
jest wyjatkowo postawnym mezczyzng i rowniez byl pod wplywem alkoholu, choé, co wazne, o znacznie mniejszym
stezeniu (0,69 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu). Przyjetych przez Sad, za zeznaniami pokrzywdzonego,
ustalen, w tym ponownego ataku oskarzonego na pokrzywdzonego w momencie, gdy ten powiedzial, ze dzwoni
na Policje, nie zmienia fakt, ze oskarzony rzeczywiscie sam podszedl do przybylych na wezwanie pokrzywdzonego
funkcjonariuszy Policji. Po pierwsze bylo to jednak dopiero w sytuacji, gdy pokrzywdzony wskazal juz policjantom
W. Z., a do tego nalezy pamietac, ze oskarzony byl pod wplywem alkoholu, a wiec jego dzialanie, cho¢ z tego powodu
bardziej emocjonalne, jednocze$nie moglo nie by¢ racjonalne o tyle, ze naiwnie sadzil, iz przekona policjantéw do swej
wersji przebiegu zdarzenia, ze to pokrzywdzony byt napastnikiem. Do tego, brak racjonalnych powodéw, dla ktérych
pokrzywdzony mialby obok gléwnego zdarzenia, ,,wymys$la¢” dodatkowo taka drobng sytuacje. Z ustalen dotyczacych
pokrzywdzonego nie wynika, aby posiadal on jakakolwiek wiedze prawnicza z zakresu prawa karnego, ktora
pozwalalaby na przyjecie, ze wiedzial on, iz w ten wlaénie spos6b moze doprowadzi¢ do postawienia oskarzonemu
jeszcze jednego zarzutu w sprawie.

W $wietle wszystkich powyzszych rozwazan, w ocenie Sadu, mozna jednoznacznie stwierdzic, ze oskarzony D. S. swoim
zachowaniem polegajacym na tym, ze w dniu 4 grudnia 2013 r. w B., przy zbiegu ulic (...), dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z W. Z., bral udzial w pobiciu A. S. narazajac go na bezpo$rednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku
okre$lonego w art. 156 § 1 k.k. lub w art. 157 § 1 k.k. w ten sposob, ze chwycit pokrzywdzonego rekoma za odziez i po
jego przewroOceniu na ziemie zadawal mu uderzenia rekoma i kopniecia po calym ciele, w wyniku czego pokrzywdzony
doznal obrazen ciala w postaci sifica i otarcia naskorka twarzy, rany thuczonej nosa, krwiaka okularowego okolicy oka
prawego i nieco mniejszego oka lewego, otarcia naskorka i siniaka palca piatego reki prawej, sinca uda prawego, a
powyzsze obrazenia spowodowaly naruszenie czynnoSci narzadow ciala i rozstrdj zdrowia trwajacy nie dluzej niz 7
(siedem) dni, czym wyczerpal ustawowe znamiona przestepstwa pobicia z art. 158 § 1 k.k.

Sad zmodyfikowal opis tego czynu eliminujgc z niego dzialanie W. Z. polegajace na popchnieciu jadacego rowerem
pokrzywdzonego uznajac, ze brak bylo w tym zakresie wspodldzialania z strony oskarzonego, ktory niczego tu nie
uzgadnial, nawet w spos6b dorozumiany, z W. Z.; byl to eksces samego W. Z.. Z opisu czynu wyeliminowano
takze narazenie pokrzywdzonego na bezpo$rednie niebezpieczenstwo utraty zycia, uznajac, ze w takim zakresie
niebezpieczenstwo tutaj nie zachodzilo.

Okoliczno$ci sprawy jasno $wiadcza, iz oskarzony w zakresie mu przypisanym dzialal umy$lnie i w zamiarze
bezposrednim. Przyjetej kwalifikacji prawnej czynu nie zmienia fakt, iz pokrzywdzony w odpowiedzi na zepchniecie
go z roweru przez W. Z. uderzyl go w twarz. Material dowodowy wskazuje, ze byla to jednostkowa i raczej odruchowa
reakcja obronna pokrzywdzonego, ktéra z uwagi na dalszy rozwoj wypadkow, nie zachwiala podziatlu rél na ofiare i
sprawcdw, na napastnikow i broniacego sie. Po stronie oskarzonego i W. Z. istniala zdecydowana przewaga. Stad w
dalszym ciggu, w ocenie Sadu, mozna méwié o pobiciu, a nie bojce. Sad nie mial tez watpliwoSci, ze sposéb zadawania
ciosOw przez oskarzonego i W. Z. §wiadczyl o bezpoérednim niebezpieczenstwie utraty zdrowia przez pokrzywdzonego



w rozumieniu art. 156 § 1 kk lub art. 157 § 1 kk, co potwierdzaja faktycznie doznane przez niego urazy, ich rodzaj i
zakres, o czym mowa w opinii bieglego sadowego.

Dalsze dzialania oskarzonego, podjete chwile p6zniej, a polegajace na zadawaniu oskarzonemu cioséw w sytuacji,
gdy wprost zagrozil on wezwaniem Policji, a nawet siegnal po telefon, Sad zakwalifikowal, jako czyn z art. 245 k.k.
Z okolicznosci sprawy jasno bowiem wynika, iz oskarzony w ten wlaénie sposéb stosujac przemoc, chcial odwieéc
pokrzywdzonego od powiadomienia organéw $cigania o popelnionym przez oskarzonego przestepstwie. W tym
wypadku réwniez bezposredni zamiar dzialania D. S. nie budzil zadnych watpliwoéci Sadu.

Wymierzona oskarzonemu za przypisany w punkcie pierwszym czeéci dyspozytywnej wyroku czyn z art. 158 § 1 kk
kara 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci, zdaniem Sadu, nie przekracza stopnia jego zawinienia i odpowiada spotecznej
szkodliwosci popelnionego czynu, ktéry niewatpliwie musi zosta¢ uznany za duzy, z uwagi na okolicznosci zajscia,
jego przebieg, iloé¢ i rodzaj zadawanych pokrzywdzonemu, w tym przez oskarzonego, ciosow, jak rowniez fakt,
ze dzialal on wspoélnie i w porozumieniu z inng osoba, co niewatpliwie zwiekszalo poczucie zagrozenia u ofiary,
a jego dzialania narazaly pokrzywdzonego na znacznie powazniejsze obrazenia, niz te, ktérych faktycznie doznat.
Okoliczno$cig obcigzajaca oskarzonego byla jego dotychczasowa karalnoéé, w tym za czyn przeciwko zdrowiu i zyciu
oraz fakt, ze dzialal on pod wplywem alkoholu. Zarazem jednak Sad uwzglednil fakt, iz oskarzony zachowat sie
w opisany w wyroku sposéb nie caltkowicie bez powodu, a pod wplywem emocji w momencie, gdy zobaczyl, jak
pokrzywdzony zadaje cios jego kuzynowi.

Jednoczes$nie, aby w pelni zrealizowac cele wychowawcze i zapobiegawcze kary wzgledem oskarzonego Sad skorzystat
z mozliwosci, jakg daje przepis art. 46 § 2 k.k., i z urzedu orzek} od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego nawigzke
w kwocie 500 zl. Kwota ta, zdaniem Sadu, stanowi odpowiednie zado$éuczynienie dla pokrzywdzonego za doznana
krzywde, a takze czeSciowo pokrywa poniesione przez niego szkody zwigzane miedzy innymi ze zniszczona odzieza
(kurtka) i uszkodzonym telefonem.

Tak calo$ciowo orzeczona kara z jednej strony pozwoli oskarzonemu na zrozumienie naganno$ci swojego
postepowania, a z drugiej uczyni zado$¢ spolecznego poczuciu sprawiedliwosci.

Za drugi przypisany D. S. czyn z art. 245 kk Sad wymierzyl mu kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 6 miesiecy. Kara
ta rébwniez zdaniem Sadu odzwierciedla dyrektywy sedziowskiego wymiaru kary zawarte w dyspozycji art. 53 k.k., a
wiec nie przekracza stopnia winy oskarzonego, akcentuje duzy stopien spotecznej szkodliwo$ci czynu, a jednocze$nie
spelnia cele wychowawecze i zapobiegawcze, ktére ma zrealizowaé wzgledem oskarzonego, nie zapominajac o celach
prewencji generalnej. W tym wypadku rowniez dzialanie oskarzonego pod wplywem alkoholu, jak i jego poprzednia
karalnos$¢, Sad uznat za okoliczno$ci obciazajace przy wymiarze kary. Okoliczno$ci fagodzacych w tym wypadku Sad
sie nie dopatrzyt.

Biorac pod uwage $cisly zwiazek czasowy, podmiotowy i przestrzenny miedzy oboma czynami, w miejsce orzeczonych
kar jednostkowych pozbawienia wolnoéci Sad orzekl, z zastosowaniem zasady asperacji i z pewnym jej ztagodzeniem
w kierunku zasady absorpcji, kare taczna pozbawienia wolnoSci w wymiarze 10 miesiecy. Zarazem Sad zdecydowal sie
warunkowo zawiesi¢ jej wykonanie. Sad stanal na stanowisku, iz wlasciwosci osobiste oskarzonego zwiazane z jego
sytuacja rodzinng i zawodowg, prowadzenie przez niego aktualnie ustabilizowanego trybu zycia, mimo poprzedniej
jego karalnoSci, pozwalaja na postawienie wobec niego pozytywnej prognozy kryminologicznej, ze juz wiecej nie
wkroczy on na droge przestepstwa. Przyjety az czteroletni okres proby polaczony z dozorem kuratora sagdowego w
dostateczny sposob zweryfikuje trafnosé tak postawionej prognozy.

Na poczet orzeczonej kary 1acznej pozbawienia wolnoSci Sad zaliczyl oskarzonemu okres jego zatrzymania w sprawie.

Wobec skazujacej tresci wyroku obciazono oskarzonego w calo$ci kosztami sadowymi zwigzanymi z jego sprawg, na
ktore zlozyly sie wydatki poniesione w jego sprawie (koszty opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej, doreczen
pism procesowych i uzyskania danych o karalnosci) oraz oplata wyliczona od wymierzonej mu kary laczne;j.



Z tych wzgledow orzeczono jak w czeéci dyspozytywnej wyroku.



