sygn. akt Il K 61/17

PR 1 Ds 198/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2017 r.

Sad Rejonowy II Wydzial Karny w Brzegu w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Monika Juzwiszyn
Protokolant: st. sek. sad. Monika Wcislo

W obecnosci oskarzyciela publicznego z PR Brzeg — nieobecny
Po rozpoznaniu w dniu 24 kwietnia 2017 r. w Brzegu
Sprawy

P. H.

s. C.iE.z domu B.

ur. (...) w B.

oskarzonego o to, ze:

W dniu 20 grudnia 2016 r. ok. godz. 00:10 w B. woj. (...), na ul. (...), prowadzil na drodze publicznej samochod
osobowy m-ki M. o nr rej. (...), bedac w stanie nietrzezZwoéci (I badanie — 1,09 mg/1; IT badanie — 1,16 mg/1; 11T badanie
— 0,93 mg/1; IV badanie 0,96 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu), a takze nie stosujac sie do orzeczonego przez
Sad Rejonowy w B. sygn. akt: (...) z dnia 27 sierpnia 2013 r. zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych kat. (...)
na okres o$miu lat, przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio karanym za przestepstwo podobne wyrokiem
Sadu Rejonowego w B. sygn. akt: (...) z dnia 27 sierpnia 2013r na kare pozbawienia wolno$ci ktérag odbyt w okresie od
17.07.2014r. do 14.10.2015 r. oraz w dniach 31.03.2012 i 01.04.2012,

Y. o czyn z art. 178a§4 kk w zw. z art. 6481 kk

I. uznaje oskarzonego P. H. za winnego popelnienia czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku tj. przestepstwa z
art. 178a84 kk w zw. z art. 6481 kk i za to na podstawie art. 178a § 4 k.k. wymierza mu kare 8 (o$miu) miesiecy
pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 42 § 3 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych
dozywotnio,

ITI. na podstawie art. 43a § 2 kk orzeka wobec oskarzonego §wiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 zl (dziesiec tysiecy
zlotych) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej,

IV. na podstawie art. 43 § 3 kk zobowiazuje oskarzonego do zwrotu wlasciwemu Starostwu Powiatowemu prawa
jazdy, o ile posiada,

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 Ustawy z dnia 23.06.1973 roku o oplatach w sprawach karnych zwalnia
oskarzonego w calo$ci od ponoszenia kosztow sadowych, w tym od oplaty , kosztami tymi obcigzajac Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

Niniejsze uzasadnienie na podstawie art. 42381a kpk ogranicza sie do rozstrzygniecia o karze i o innych
konsekwencjach prawnych czynu wobec zlozenia wniosku o uzasadnienie wyroku co do tej czeSci co do oskarzonego
P. H.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

P. H. stanal po zarzutem tego, ze w dniu 20 grudnia 2016 r. ok. godz. 00:10 w B. woj. (...), na ul. (...), prowadzit na
drodze publicznej samocho6d osobowy m-ki M. o nr rej. (...), bedac w stanie nietrzezwosci (I badanie — 1,09 mg/1; 11
badanie — 1,16 mg/1; III badanie — 0,93 mg/1; IV badanie 0,96 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu), a takze nie
stosujac sie do orzeczonego przez Sad Rejonowy w B. sygn. akt: (...) z dnia 27 sierpnia 2013 r. zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych kat. (...) na okres o§miu lat, przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio karanym za
przestepstwo podobne wyrokiem Sadu Rejonowego w B. sygn. akt: (...) z dnia 27 sierpnia 2013r na kare pozbawienia
wolnoé$ci ktérg odbyl w okresie od 17.07.2014r. do 14.10.2015 r. oraz w dniach 31.03.2012 i 01.04.2012,

tj. o czyn z art. 178a84 kk w zw. z art. 6481 kk

Oskarzony urodzony (..) w B.. Karany sadownie. Posiada wyksztalcenie $rednie jest elektromechanikiem.
Rozwiedziony ma jedno dziecko na utrzymaniu. Pracuje z dochodem okolo 2000 zlotych miesiecznie. W swoich
wyjaénieniach przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu.

(Dowdd: dane osobowe k. 15
karta karna, k 13

odpis wyroku, k.11

wyjas$nienia oskarzonego, k. 28)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny sprawy wobec zlozenia wniosku o uzasadnienie wyroku co do rozstrzygniecia o karze i o innych
konsekwencjach prawnych czynu jako bezsporny nie wymaga szerszego uzasadnienia.

Wryniki przeprowadzonego w sprawie postepowania dowodowego prowadza zatem do wniosku, ze oskarzony swoim
zachowaniem polegajacym na tym, ze w dniu 20 grudnia 2016 r. ok. godz. 00:10 w B. woj. (...), na ul. (...), prowadzil
na drodze publicznej samochdd osobowy m-ki M. o nr rej. (...), bedgc w stanie nietrzezwosci (I badanie — 1,09 mg/
I; II badanie — 1,16 mg/1; III badanie — 0,93 mg/l; IV badanie 0,96 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu), a
takze nie stosujgc sie do orzeczonego przez Sad Rejonowy w B. sygn. akt: (...) z dnia 27 sierpnia 2013 r. zakazu
prowadzenia pojazdow mechanicznych kat. (...) na okres oSmiu lat, przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio
karanym za przestepstwo podobne wyrokiem Sadu Rejonowego w B. sygn. akt: (...) z dnia 27 sierpnia 2013r na kare
pozbawienia wolnoéci ktéra odbyl w okresie od 17.07.2014r. do 14.10.2015 r. oraz w dniach 31.03.2012 i 01.04.2012,
swoim zachowaniem wyczerpal znamiona czynu z art. 178a84 kk w zw. z art. 6481 kk

Wymierzajac oskarzonemu kare i §rodki karne za dokonane przestepstwo, Sad kierowatl sie dyrektywami okre$lonymi
w art. 53 kk. Uwzgledniono zatem, rodzaj naruszonego dobra (zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu ladowym), stopien
szkodliwo$ci spolecznej czynu, jak i zawinienie sprawcy.



Nie budzi watpliwosci, ze P. H. dopuscil sie przedmiotowego wystepku umysélnie. Do okolicznosci przemawiajacych
na niekorzy$¢ oskarzonego zaliczono jego uprzednia karalno$é jak i wyskoki stopien jej nietrzezwosci (kryterium to,
mimo iz nie stanowi znamienia przestepstwa, to ze wzgledu na mozliwo$¢ stopniowania winno by¢ brane pod uwage).

Przepis art. 178a §4 kk akcentuje bezwzgledny zakaz prowadzenia w stanie nietrzezwosSci pojazdéw mechanicznych,
ktérego oskarzony nie dochowal. Przy stezeniu przekraczajacym 0,25 mg alkoholu w wydychanym powietrzu
wystepuje juz uposledzenie zdolnosci do prowadzenia pojazdow. UpoSledzenie to jest tym wieksze, im wyzszy jest
poziom alkoholu w krwi. W przypadku oskarzonego stezenie alkoholu bylo wysokie. Jednoczeénie oskarzony jest
osoba dorosla i niewatpliwie w pelni znany jest mu destrukcyjny wplyw alkoholu na sprawnosé psychofizyczna
kierujacego pojazdem.

Do okolicznosci lagodzacych =zaliczono przyznanie sie oskarzonego do winy i prowadzenie przez niego
ustabilizowanego trybu zycia. Oskarzony bowiem pracuje i na utrzymaniu ma dziecko.

Majac na uwadze powyzsze Sad wymierzyl oskarzonemu kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Sad uznal, iz w
przypadku oskarzonego brak jest pozytywnej prognozy aby wymierzona mu kare pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesi¢. Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz oskarzony byl juz wczesniej karny a przedmiotowego czynu dopuscil sie
w warunkach z art. 6481kk . Takie okolicznoS$ci, zdaniem Sadu, przemawiaja za orzeczeniem wobec oskarzonego
bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci. To ze obecnie pracuje, nie moga, w ocenie Sadu, przemawiaé za przyjeciem
wobec oskarzonego pozytywnej prognozy. Nadto zauwazy¢ nalezy, iz postawa oskarzonego wskazuje, ze nie wyciagnat
on zadnych wnioskéw z dotychczasowej karalno$ci. Nadto zauwazy¢ bowiem nalezy, iz oskarzony niewatpliwie majac
Swiadomos¢ wezedniejszego skazania go za podobne przestepstwo i tak wsiadl za kierownice i zdecydowal sie na
prowadzenie pojazdu. Takie zachowanie nie znajduje zadnego uzasadnienia i powinno by¢ w ocenie Sadu przykladnie
ukarane.

Majac powyzsze na uwadze orzeczona kara pozbawienia wolno$ci wobec oskarzonego, zawiera wszystkie okoliczno$ci
zdarzenia, ktore Sad uwzglednit przy jej wymiarze, jest karg sprawiedliwa i odpowiednia do zawinienia oskarzonego
i stopnia spolecznej szkodliwosci.

Z uwagi na skazanie oskarzonego za wystepek nalezacy do przestepstw przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji,
bedacego uprzednio prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci, Sad byt
zobowiazany do orzeczenia - na podstawie art. 42 § 3 kk. - zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
dozywotnio polegajacego na calkowitym wyeliminowaniu z ruchu drogowego jako osoby razaco naruszajacej zasady
bezpieczenstwa, a to nietrzeZwych uczestniczacych w ruchu drogowym. Nie ulega bowiem watpliwo$ci, ze oskarzony
jest osoba zagrazajaca bezpieczenstwu w komunikacji, dlatego tez nalezalo wyeliminowaé go z ruchu drogowego.

Jednocze$nie na podstawie art. 43a§2kk orzek} $wiadczenie pieniezne w kwocie 10 000 zlotych.

Pozostale orzeczenia uzasadniaja powolane przepisy.



