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WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 pazdziernika 2017 r.

Sad Rejonowy w Brzegu — II Wydzial Karny w skladzie

Przewodniczacy : SSR Monika Juzwiszyn

Protokolant : st. sekr. sgdowy Monika Wcislo

W obecno$ci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Brzegu - Dariusza Rybickiego

Po rozpoznaniu dnia 27.09.2017r. w Brzegu
Sprawy

T. P. (P.)

s. W.iE. zdomu P.

ur. (...)wJd.

Skazanego prawomocnymi wyrokami :

1. Wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego (...) W. z dnia 16.11.2004 roku w sprawie (...) za czyn popelniony w dniu
12.02.2002 roku z art. 1381kk w zw. z art. 28681kk na kare 8 miesiecy ograniczenia wolnoS$ci z obowiazkiem pracy
na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin. Postanowieniem Sadu Rejonowego w L. z dnia 3.04.2006 roku orzeczono
zastepcza kare 120 dni pozbawienia wolnoéci. Kare te skazany odbyl.

2. wyrokiem Sgdu Rejonowego w L. z 31.10.2006 roku za czyn z art. 27981 kk w zw. z art. 6481kk popeliony z 29/30.
04. 2006 roku w sprawie (...) na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a ktora to kare skazany odbyt.

3. Wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w O. z dnia 7.07.2016r. sygn. akt (...) za przestepstwo popelnione w
dniu 31.03.2016r. stanowigce czyn z art. 178a84kk na kare 2 lat ograniczenia wolno$ci polegajacej na potraceniu
wynagrodzenia . Postanowieniem w/w Sadu zarzadzono zastepcza kare 360 dni pozbawienia wolno$ci. Orzeczono
zakaz prowadzenia wszelkich pojazddéw mechanicznych w ruchu ladowym dozywotnio oraz $§wiadczenie pieniezne w
kwocie 10.000 zl.

4. wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w O. wydziat zamiejscowy w S. z dnia 30.01.2013 roku sygn. akt (...) za
przestepstwo popelione w dniu 19.11.2012 roku stanowigce czyn z art. 178a81kk na kare 10 miesiecy ograniczenia
wolno$ci z obowigzkiem pracy 40 godzin miesiecznie. Postanowieniem sagdu Rejonowego j.w orzeczono zastepcza kare
122 dni pozbawienia wolno$ci. Kare te skazany odbyl.

5. wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 9.03.2017 roku, sygn. akt (...) za przestepstwo popelnione w dniu
27.09.2016r. stanowigce czyn z art. 178a84kk na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci, orzeczono zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio oraz zaliczono zatrzymanie w dniu 27.09.2017 roku od godz. 1.20 do
godz. 4.10. , orzeczono $§wiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 zh.

I. na podstawie art. 85 kk , art. 86 § 1 k.k. i art. 87 § 1 kk w miejsce zbiegajacych sie kar pozbawienia wolnosci i
ograniczenia wolnoéci opisanych w punktach 3 i 5 czeSci wstepnej wyroku wymierza skazanemu T. P. kare laczng 1
(jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie art. 9o § 2 k.k. w miejsce zbiegajacych



sie orzeczonych zakazéw prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio orzeka lgcznie $rodek karny w
postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio,

II. pozostale orzeczenia zawarte w polgczonych wyrokach podlegaja odrebnemu wykonaniu ,
ITI. na podstawie art. 572 k.p.k. postepowanie o wydanie wyroku lacznego w pozostalym zakresie umarza,

IV. na poczet orzeczonej w punkcie I wyroku kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza skazanemu okres odbytej kary
z wyroku (...) od dnia 21.06.2017r. do dnia prawomocno$ci wyroku,

V. na podstawie art. 29 ust. 2 ustawy Prawo o Adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A. S. kwote
240 z} tytulem udzialu w sprawie obroncy z urzedu, powiekszona o nalezny podatek VAT,

VI. na podstawie art. 62481kpk zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw postepowania , w tym oplat w sprawie
obcigzajac nimi Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

T. P. zostal skazany nastepujacymi prawomocnymi wyrokami:

6. Wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego (...) W. z dnia 16.11.2004 roku w sprawie (...) za czyn popeliony w dniu
12.02.2002 roku z art. 1381kk w zw. z art. 28681kk na kare 8 miesiecy ograniczenia wolnoS$ci z obowigzkiem pracy
na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin. Postanowieniem Sgdu Rejonowego w L. z dnia 3.04.2006 roku orzeczono
zastepcza kare 120 dni pozbawienia wolnoéci. Kare te skazany odbyl.

7. wyrokiem Sadu Rejonowego w L. z 31.10.2006 roku za czyn z art. 27981 kk w zw. z art. 6481kk popeliony z 29/30.
04. 2006 roku w sprawie (...) na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a ktéra to kare skazany odbyt.

8. Wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w O. z dnia 7.07.2016r. sygn. akt (...) za przestepstwo popelione w
dniu 31.03.2016r. stanowigce czyn z art. 178a84kk na kare 2 lat ograniczenia wolnoéci polegajacej na potraceniu
wynagrodzenia . Postanowieniem w/w Sadu zarzadzono zastepcza kare 360 dni pozbawienia wolnoéci. Orzeczono
zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym dozywotnio oraz Swiadczenie pieniezne w
kwocie 10.000 zl.

9. wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w O. wydzial zamiejscowy w S. z dnia 30.01.2013 roku sygn. akt (...) za
przestepstwo popelione w dniu 19.11.2012 roku stanowiace czyn z art. 178a81kk na kare 10 miesiecy ograniczenia
wolnoSci z obowigzkiem pracy 40 godzin miesiecznie. Postanowieniem sadu Rejonowego j.w orzeczono zastepcza kare
122 dni pozbawienia wolnosci. Kare te skazany odbyl.

10. wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 9.03.2017 roku, sygn. akt (...) za przestepstwo popelnione w dniu
27.09.2016r. stanowigce czyn z art. 178a84kk na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczono zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio oraz zaliczono zatrzymanie w dniu 27.09.2017 roku od godz. 1.20 do
godz. 4.10. , orzeczono $wiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 zl.

W trakcie odbywania kary pozbawienia wolnosci zachowanie skazanego nie budzi wiekszych zastrzezen, zgodnie i
bezkonfliktowo funkcjonuje w warunkach izolacji , w ZK posiada pozytywna opinie , krytycznie wypowiada sie na
temat popelnionych czynow.

Dowéd:

- akta spraw wraz z aktami wykonawczymi,



- dane o karalno$ci skazanego, k.8-10
- opinia o skazanym z zaktadu karnego, k. 12
Sad zwazyl co nastepuje

Pierwotnej konstatacji wymaga , iz w zwigzku z prawomocnym skazaniem wyrokiem z dnia 9.03.2017r. po dniu wejécia
w zycie ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — kodeks karny oraz niekt6rych innych ustaw nalezalo
zastosowac przepisy rozdziatu IX w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg .

Zgodnie z trescig art. 85 § 1 kk jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary tego
samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu , sad orzeka kare taczna . Jak wynika za$ z § 2 tegoz artykulu podstawa
orzeczenia kary lacznej sa wymierzone i podlegajace wykonaniu , z zastrzezeniem art.89 w caloéci lub w czesci kary
lub kary laczne .

Analizujac akta sprawy, warunki powyzej wskazane spelnione zostaly w zakresie wyrokéw opisanych w pkt 31 5 czeéci
wstepnej wyroku Warunkow tych nie spelniaja za$ pozostale wyroki wobec tresci art. 85 kk brak jest mozliwoSci
polaczenia kar badz tez skazany kare odbyt w calo$ci.

Wymierzajac wyrokiem lacznym kare laczna Sad kierowal sie regulami okre$lonymi w art. 86 par 1 kki art. 8781 kk .
Odnoszac sie do orzeczonej kary 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci Sad kierowal sie zasada cze$ciowej absorbcji.
W przedmiotowej sprawie w ocenie Sadu stosowanie tej zasady stoi w zgodzie ze wzgledami prewencji ogolnej
i szczegolnej. Wymiar kary lacznej zalezy od relacji zachodzacych pomiedzy prawomocnie osadzonymi czynami,
objetymi skazaniem, co sprowadza sie do stwierdzenia stopnia zwigzku przedmiotowego i podmiotowego zbiegajacych
sie przestepstw oraz, w jakich odstepach czasu zostaly popelnione. Decydujace znaczenie przy wymiarze kary lgcznej
ma takze wzglad na prewencyjne oddzialywanie kary, w znaczeniu prewencji indywidualnej i ogoélnej. Uwzglednic
nalezato zachowanie sie skazanego w zakladzie karnym i przebieg procesu resocjalizacji. Jak wynika z opinii o jakg Sad
zwrdcil sie do Zakladu Karnego skazany posiada pozytywna opinie , ma krytyczny stosunek do popelionych czynéw . Z
drugiej strony organ orzekajacy mial na wzgledzie tozsamos$é rodzajowa przestepstw oraz blisko$¢ czasowa wiekszo$ci
popehionych czynow. Zauwazy¢ nalezy iz Sad orzekal w granicach kary najsurowszej do sumy kar podlegajacych
laczeniu.

Dlatego tez kierujac sie powyzszym stwierdzi¢ nalezy, ze wymierzenie skazanemu kary 1 roku i 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz dozywotniego zakazu prowadzenia pojazdow wszelkich mechanicznych wystarczajace jest
do osiggniecia celéw wychowawczych i zapobiegawczych .

Pozostale orzeczenia zawarte w polaczonych wyrokach podlegaja odrebnemu wykonaniu.

Sad biorac pod uwage mozliwosci zarobkowe skazanego i fakt odbywania kary w jednostce penitencjarnej zwolnil go
od obowiazku ponoszenia kosztow postepowania w przedmiocie wydania wyroku lacznego. W zakresie pozostalych
wyrokow postepowanie umorzono w oparciu o tre$c¢ art. 572 kpk .



